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¢POR QUE LA CLASE OBRERA NO TOMO EPODER EN 19527

Capitulo I

ORIGENES DE LA REVOLUCION

1. La guerra del Chaco.

La formacion del proletariado boliviano como clase, un proceso que esta muy lejos
de haber concluido, recorre un largo y tortuoso camino, que entronca en los primeros
decenios del presente siglo. Sin embargo, la guerra del Chaco marca un hito de gran
importancia en este camino. El conflicto bélico internacional sacudid las entrafias mismas
del pais, puso al desnudo la quiebra total de la feudal-burguesia, que tan aplicadamente
se convirtio en agente del imperialismo, e hizo reflotar las llagas purulentas del régimen
social imperante.

El ejército, criatura de la clase dominante y resultado obligado de la lucha de clases,
se hundid en la ineptitud.

La economia se mostré extremadamente débil para hacer frente a los gastos de la
guerra: Bolivia era una especie de hacienda de la gran mineria, particularmente de
la empresa Patino, que se habian convertido, gracias a los servicios prestados en ese
sentido por los gobiernos liberales, en un verdadero superestado entroncado en el
capital financiero.

La politica bélica y la diplomacia a su servicio, cuya chatura se hizo evidente para
todos, no fueron otra cosa que la prolongacion por otros medios de la politica interna
gue venia desarrollando la feudalburguesia: subordinacidon del Estado a la defensa de
los intereses de las grandes empresas, del "derecho” del gamonalismo de someter a una
explotaciéon inhumana a la masa indigena y de los privilegios de la metrépoli foranea y
opresora. Esta politica solamente podia conducir al descalabro interno e internacional,
cosa que fue precipitada por la guerra.

En alguna forma, el conflicto bélico se convirtid en piedra de toque para la politica,
los partidos y las organizaciones sindicales de la clase obrera.

Bajo la influencia del Buré Sudamericano de la IC, la guerra del Chaco fue catalogada
como un conflicto inter-imperialista (por intereses petroleros entre empresas
norteamericanas e inglesas). La respuesta marxista; el derrotismo revolucionario. Se
olvido indicar que el recurso de la guerrra fue utilizado por el gobierno Salamanca
(expresién acabada del gamonalismo) como un recurso mas en la politica interna, para
poder resolver, con ayuda de medidas represivas, los problemas emergentes de la
critica situacion econdmica, del despertar de los explotados, de la creciente propaganda
realizada por los partidos de izquierda.etc. La guerra como recurso en la politica interna,
el chauvinismo artificialmente creado para aplastar a las organizaciones popi ares y
politicas de izquierda, fue apuntado Unicamente por Aguirre Gainsborg, si nos referimos
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a los marxistas que entonces hacian politica.

El sindicalismo habia cobrado una gran difusidon, aunque no pudo emanciparse de
sus rasgos artesanales, de una especie de conservadurismo organizativo Su debilidad
radicaba -debilidad que supo aprovechar para sus fines la feudal-burguesia- en que los
campesinos y los mineros se encontraban marginados de los sindicatos de las ciudades.

Los explotados comenzaron a dar pasos titubeantes en el camino de su independencia
politica y organizativa. Se realizaron numerosas y frustradas tentativas para poner en
pie a partidos de clase, pero éstos se confundian con las organizaciones laborales, en
ningun momento lograron elevarse tedricamente (no expresaron la estrategia propia
del proletariado) y tampoco alcanzaron a convertirse en direccidén de las masas. Cuando
estallé la guerra se podia decir que todavia faltaba el partido revolucionario, que sélo
podia estructurarse superando los aspectos negativos (politicos y organizativos) de la
experiencia pasada.

Uno de los rasgos distintivos del sindicalismo y del movimiento socialista de la época
radicaba en la enorme influencia que adquirié el universitariado, convertido en canal
de difusion del socialismo y en semillero de activistas que organizaban sindicatos e
inspiraban su actividad, que ponian en pie presuntos partidos socialistas.

Estainfluencia, queinicialmente fue provechosa, tornd se perjudicial porque distorsioné
el marxismo y lo convirtié en una doctrina meramente discursiva.

Pese a que la guerra del Chaco es presentada como una linea divisoria entre dos
diferentes etapas histéricas y sin relacién alguna, la experiencia y los logros de la
preguerra se proyectaron en el porvenir.

La guerra, esa calamidad nacional de colosales dimensiones, tuvo algunos aspectos
positivos para la clase obrera y el socialismo: movilizd, puso en pie de combate y un
fusil en manos de los campesinos; acelerd la madurez de la clase obrera con referencia
a las limitaciones e impotencia de los partidos de la feudal-burguesia, lo que no impidid
que mas tarde apareciese el saavedrismo como el partido “socialista”; impulsd la
insurgencia de la clase media en el escenario politico.

2, Defeccién de la izquierda.

Laizquierda de la pre-guerra se desarrolld de espaldas ai proceso que seguia el socialismo
en escala internacional: en su conjunto estaba muy rezagada, sus movimientos eran
muy lentos y tardabamucho en asimilar lo logrado en otros paises, deformandolo
indefectiblemente En resumen, el marxismo creador estaba del todo ausente. El
destierro, una de las emergencias de la guerra, obligd a parte de la vanguardia, a
sus estratas mas valiosas, a dar un salto hacia adelante y a colocarse a tono con los
acontecimientos internacionales.

Finalizada la guerra, apuntd en el horizonte la conmocidn social, que fuera anunciada
por los marxistas mas connotados: los que retornaban de las trincheras deseaban
vivamente un profundo cambio social (reflotd lo dicho y hecho por el socialimo de la
pre-guerra), ajustar cuentas con los responsables del desastre bélico, en fin, crear un
nuevo pais, aungue no se sabia cual seria éste.
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Pese a las medidas represivas adoptadas por los diferentes gobiernos y a una virtual
carniceria de las filas marxistas, la vieja direccidon obrera reflotd, adquiriendo inclusive
mayor predicamento que ambas, como cabeza visible de las masas andénimas. Mas,
esta vanguardia no logro resol ver el problema del verdadero partido (revolucionario
de masas; su preocupaciéon fundamental era la materializacion de la unidad de las
izquierdas, inclusive por encima de las diferencias politicas e ideoldgicas, que se las

consideraba secundarias y que palidecian frente a esa consigna abstracta de “unidad”.

De esta manera la dilucidacidn tedrica, que tanta falta hacia a la izquierda boliviana
y cuyo taldn de Aquiles radicaba, precisamente, en su tremenda confusiéon y en su
atraso, quedo seriamente torpedeada por el movimiento hacia la unidad por la unidad.
El grueso de la izquierda fue siendo paulatinamente ganado por el stalinismo, lo que
contribuyd a imprimir una determinada orientacion a la tendencia obrera izquierdista.
La nueva corriente, que fue definiendo mas y mas contornos, obligd a postergar para
un futuro indeterminado la enunciaciéon de la estrategia del proletariado, a actuar
partiendo de la certeza de que la revolucion se encontraba en su etapa democratica
0 burguesa (caracterizacidén a la que se acomodaba perfectamente la especie de que
Latinoamérica atravesaba por un periodo semifeudal) y que, por tanto, correspondia
a los trabajadores apuntalar a la burguesia nacional progresista, postergando para el
futuro las exigencias propias de los trabajadores.

Las tendencias revolucionarias, las mas de las veces diluidas en medio de la confusién
ideoldgica, desembocaron en el destierro el movimiento mundial de la Oposicion de
Izquierda (dentro de la IC), nombre bajo el que actuaba entonces el trotskysmo, en
el Partido Obrero Revolucionario (POR), organizado en el exilio (congreso de Cérdoba,
Argentina) en 1935. Venir al mundo en el exterior supone que debe pagarse un alto
precio por la necesaria aclimatacion en el pais. Efectivamente, el POR no pudo jugar un
papel de relieve hasta los afios cuarenta; contrariamente, el cenaculo de intelectuales
se fue reduciendo mas y mas y en cierto momento nada tenia que ver con el movimiento
obrero boliviano.

La clase dominante posee un gran instinto de mando, adquirido y afinado en el
transcurso de su larga dictadura. La historia (particularmente la de 1936 y 1982) ensefa
que los izquierdistas, por muy avispados que sean, no pue den servirse de ella o actuar
desde su vientre para poder realizar el socialismo y menos para transformarla, suefo
dorado de los izquierdistas-demodcratas. Los que estar acostumbrados a mandar y que,
al mismo tiempo, duefios de la economia y de los organismos encargados de fabricar
la opinion publica, tienen una gran capacidad de adaptacién y de mimetizacion para
confundirse con las constantes modificaciones de la situacion politica, en cuya base se
encuentran ios cambios operados en la conciencia de los explotados Pueden adoptar, por
ejemplo, diferentes formas de gobierno a fin de poner a salvo sus intereses. Las masas,
que creian haber contribuido al advenimiento de un nuevo orden social, no tardan en
constatar que bajo una cobertura novedosa sobrevive la vieja clase dominante.

Si el liberalismo, que puede considerarse como punto de auge de la feudalburguesia,
propugno el encierro de los militares en los cuarteles (guardianes del orden social
establecido, pero no arbitros de él), como uno de los requisitos fundamentales para
el establecimiento y guarda de la democracia formal, la guerra, que precipitd la
desintegracién de la clase dominante, colocé el fiel de la balanza en manos de los
uniformados Bolivia volvid a vivir los dias turbios de la dictadura del caudillismo de
charreteras.
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Salamanca, cuya politica consistié en utilizar el camino del desastre como parte
del plan de superacion de la crisis social, econdmica y politica, fue depuesto en el
“corralito de Villamontes” (da Unica victoria de nuestros gen.; rales y coroneles, sefialo
el ingenio popular). De man ra tan brutal los militares se convirtieron en el poder
mismo El vicepresidente liberal Tejada Sorzano asumid la presi dencia, pero como virtual
prisionero de los mandos castrenses y fracasaron todos sus esfuerzos y maniobras en
caminados a estabilizar a un gobierno civil. La feudal burguesia, empefiada en poner a
salvo sus intereses y no en defender formulas “democraticas” abstractas, no tardd en
reorientarse y jugd a la carta de los gobiernos militares.

El viejo ejército de la feudal-burguesia, en el que de manera tan curiosa se hermanaron
las tendencias renovadoras con la preservacion de la leva entre los siervos que también
eran victimas del impuesto de sangre, tenia la mision fundamental de preservar los
intereses de la clase dominante y también del imperialismo que se habia apoderado
de la mineria, de consumar periédicamente sangrias de indios y de mineros, pero
no era todavia un adminiculo insignificante del Pentdgono. Llegado el momento del
fin de la guerra, generales y coroneles jugaron el papel de estadistas, a fin de evitar
que las masas enfurecidas barriesen con toda la feudal-burguesia. El orden social fue
puesto a salvo con ayuda de la espada de los que perdieron la guerra de manera tan
escandalosa. El ansiado y esperado enjuiciamiento de los responsables del desastre se
fue esfumando poco a poco.

Lo extremadamente contradictorio radicdé en que los fusiles en cuyas bayonetas
se colocd un imaginario trapito rojo, aparecieron como sustitutos de la tradicional
direccion izquierdista. La revolucion transformadora del pais, anunciada en todos los
tonos por los presuntos marxistas, acabé como una vulgar pantomima. La rosca montd
habilidosamente un descomunal escamoteo.

En mayo de 1936 estalld una huelga obrera contra el presidente Tejada reclamando
mejoras econdmicas. Cabalgando en la tormenta social, el jefe de Estado Mayor Cnl.
Busch, por encargo de Toro, consumo el golpe de Estado, cuya finalidad fundamental
no era otra que la de embridar a las masas.

Los explotados se apresuraron en suplantar la realidad por sus propias ilusiones:
izaron la bandera roja en el edificio comunal y por breve tiempo se embriagaron con

los discuisos, los manifiestos, los decretos gubernamentales, los rétulos y el griterio
socialistas. Lo que sucedio en el seno de las masas no era del todo sorprendente, pero
lo era si la actitud de la tradicional direccién izquierdista, que tan afanosamente acarre6
a los trabajadores, a la clase media y a los campesinos, hacia las trincheras oficialistas.

Connotados marxistas, esos que estaban empefnados en poner en pie un partido de
masas, se apresuraron en sumarse al gobierno militar socialista, se convirtieron en sus
asesores, en sus panegiristas, elaboraron proyectos de leyes, alentando la creencia
de que su presencia en el Poder Ejecutivo (en su fuero interno se identificaban con las
masas) garantizaba el progreso sin fin del socialismo y la fidelidad a éste por parte del
coronel Toro, que ayer demostrd estar completamente identificado con el gobierno de
Hernando Siles. La realidad se apresur6 en darles una desomunal trompada. Muchos
de estos izquierdistas declamaron en el pasado acerca de las bondades del derrotismo
revolucionario y otros no tuvieron el menor reparo en huir simplemente del peligro de
ser trasladados al frente de batalla.



Gillermo Lora Por que la clase obrera no tomo el poder en 1952

Hasta ese momento las decisiones del coronel Toro (se lo consideraba el cerebro
mejor organizado del ejército, aunque obnubilado por el acohol) definian la conducta
de las fuerzas armadas, pero éstas, en realidad, no pudieron en momento alguno
emanciparse totalmente de la clase dominante. Por la propia estructura y naturaleza
del ejército, el todopoderoso coronel resultd ser un virtual prisionero del Estado Mayor,
de su “hijo” Busch, que rapidamente se encamind a encarnar la fuerza compulsiva de
la institucion armada.

Un afio después del golpe protorista tiene lugar el cuartelazo contra el que era
considerado un predestinado para la gloria en los campos civil y militar. Busch victorioso

proclamé la urgencia de defender el programa de mayo. La rosca, no bien salié del
marasmo, se dedicd a calibrar los actos y posturas del coronel “socialista”: dijo que
desde el palacio se sostenia una doctrina sin mayor asidero.

Busch, considerado como uno de los pocos auténticos héroes de la guerra, llegdé a la
presidencia mimado portodos: los partidos tradicionales, algunos de ellos comprometidos
en la maniobra de mayo de 1936, estaban seguros que el osado golpista tendria la
suficiente energia para rectificar las exageraciones “izquierdistas” de Toro; los obreros,
que se pusieron quisquillosos porque éste en sus ultimos dias no dubité en mostrarles
el puno amenazador; los nacionalistas e intelectuales de la clase media, que tanto se
esforzaron por identificarse con Toro, declararon al nuevo presidente su caudillo; en
cierto momento Marof sostuvo que el presidente se limitaba a materializar el programa
que él habia formulado (entrega del 100 % de divisas al Banco Central).

¢éQué fueron los gobiernos militares de la post-guerra? No significaron un cambio
en el contenido de clase del gobierno, que siguid siendo feudal-burgués. Basicamente
reformistas, pretendieron modernizar el pais en el marco capitalista, confundiéndose
en esta medida con el nacionalismo en general. Buscaron y lograron apoyarse
politicamente en las masas, lo que les permiti®6 mostrarse como populares. Hubieron
agudas fricciones entre los coroneles y el superestado minero, pero aquellos en ningun
momento plantearon su destruccién y si Unicamente la limitacién de su excesivo poder.

El “socialismo militar” existi6 por un momento en la mentalidad afiebrada de las
masas, de los lideres marxistas y nacionalistas, pero no en la realidad.

La osadia de Toro llegé hasta el extremo de estatizar, sin indemnizacién, las
pertenencias de la Standard Qil, una reivindicacion nacida en las trincheras del Chaco.
Cred el Ministerio de Trabajo y colocé en él a un dirigente obrero, Waldo Alvarez.
Decreté la sindicalizacion y trabajo obligatorios. Expresd que se encaminaba a crear
un Estado sindicalista, esto cuando sus parciales estaban seguros que habia debutado
como socialista de Estado. Concluyd persiguiendo a los lideres izquierdistas y, de igual
manera que Busch, trajo misiones policiales y militares de la Italia fascista. Ni duda
cabe que el ideal de Toro era el Estado corporativo y que en su proyeccion histérica se
mostré mas fascista que socialista. La tradicional direccién de izquierda habia ayudado
eficazmente al nacimiento de un verdadero monstruo. Era opinién generalizada que
el fascismo europeo que sorprendia a todos con su espectacularidad y eficacia, era
ya el socialismo. Eso se desprende de los escritos de dos politicos y panfletistas como
Saavedra y Arguedas, tan dispares en multiples campos, por otra parte.

Busch, un barbaro metido en politica por las circunstancias, fue la figura mas
contradictoria. Bajo su gobierno funciono la convencion en cuyo seno actué una fraccidon
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obrera e izquierdista con su propia fisonomia y con orgullo plebeyo, esto por primera
vez en nuestra historia (adoptd la avanzada constitucion de 1938), pero seguidamente

se decreté la dictadura. Confié a Hoschild una misién financiera en los Estados Unidos
y un poco después intentd fusilarlo. Designd embajador en Inglaterra a Antenor Patino
y, en verdad, siempre mantuvo relaciones con la empresa minera mas poderosa. Su
“izquierdismo” lleg6 hasta la dictacion de la entrega del 100 % de divisas al Estado por
parte de los mineros, un control de moneda extranjera, en verdad.

Los gobiernos fascistas de la Ultima época todavia reactualizaron los decretos
anticomunistas adoptados por el gobierno buchista.

El socialismo y el movimiento de masas quedaron marcados a fuego tanto por la
defeccidén de la tradicional direccion de izquierda, que tan complaciente se sumoé al
militarismo, se definidé dentro de la orientacién stalinista y paulatinamente fue perdiendo
sus contornos, como por la presencia de las tendencias nacionalistas, que entraron en
franca competencia con los “comunistas” en el empefio de ganarse la confianza de los
militares “socialistas”.

El nacionalismo aparece como la respuesta burguesa al secular atraso del pais,
por algo apuesta al desarrollo capitalista y considera la liberacidn nacional como una
cooperacion leal y beneficiosa con la metrépoli imperialista y no como una ruptura con
ésta o su expulsion del territorio nacional. Fueron los intelectuales de clase media los
que esbozaron la teoria del nacionalismo y que luego se concretizé como organizacién
politica (el MNR fue fundado el afio 1941). El nacionalismo apunto ya bajo el gobierno de
Hernando Siles, que tantos esfuerzos hizo por emanciparse del *“mandato imperativo”
de su benefactor Saavedra. Una camada considerable de los intelectuales de la época,
en la que se contaba hasta el mismo José A. Arze, ya marxista confeso en ese entonces,
se declard nacionalista y parcializada con Siles, que sospechosamente apuntd hacia un
gobierno dictatorial y cobijéo en su seno a connotados fascistas, como era el caso del
estrambotico Guillermo Viscarra. Es esta misma corriente la que un poco mas tarde se
agrupa, se organiza y actua bajo el ala protectora de los militares “socialistas”: se na
afirmado como ideologia y como organizacion. Aqui hay que buscar las raices mas lejanas
del MNR, el partido nacionalista de mayor importancia, esto porque ideoldgicamente
expresa los intereses generales de la inexistente burguesia nacional (desarrollo pleno e
independiente del capitalismo). La tendencia llend un vacio doctrinal y se fue nutriendo
de la izquierda de la misma feudal-burguesia.

El porvenir de la clase obrera ya estaba definido: para madurar ideoldgica vy
politicamente tenia que vivir a plenitud la experiencia de la pugna entre nacionalismo
y marxismo (bajo sus formas stalinista y trotskysta). Para los bolivianos la politica se
concretizaba en la actitud asumida frente a la rosca y, por tanto, al imperialismo. El
problema radicaba en romper las relaciones de produccion imperantes. En el punto
de partida de la disputa se encontraba, aunque no siempre de manera expresa, la
caracterizacién del pais. La izquierda permanecia engrillada en la repeticién mecanica
del lugar comun de una Bolivia feudal y el nacionalismo encontraba en ella la justificacidon
de su politica.

La segunda guerra mundial obligé a plantear de manera nitida las posiciones politicas.
El nacionalismo, en ese entonces furiosamente antiyanqui y totalitario, creyo llegada
la oportunidad para poder emanciparse de la tradicional coyunda y en los primeros
momentos no oculté sus simpatias con la causa de los paises del Eje. No tardara en
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caer en la cuenta de que se movia y peroraba dentro de la zona de influencia del
imperialismo yanqui y que éste se iba afirmando mas y mas como seguro vencedor de
la contienda. El MNR llegd a la conclusion de que era un prisionero en manos de

ios Estados Unidos, realidad que le obligaba a acentuar su democratismo y a convenir
acuerdos de cooperacién con la metrépoli. Pese a esta evolucidon ideoldgica pudo
competir ventajosamente con el stalinismo por el control de las masas y aparecio en la
historia como una fuerza definidamente antirosquera. Esta tradiciéon pesara de manera
decisiva en las luchas politicas del futuro.

El stalinismo ya se mostré de cuerpo entero durante los gobiernos militares socialistas:
decision de cooperar con la burguesia progresista. Pero, es durante la segunda guerra
mundial que demuestra el contenido contrarrevolucionario de su programa. Arrastraba
y capitalizaba la herencia de las luchas sociales de la pre-guerra chaquefa, ocasion en
la que la primera reunién de los partidos comunistas latinoamericanos decidié poner
en pie en Bolivia al Partido Comunista, el mismo que no pudo superar la etapa de la
clandestinidad y del pequefio circulo de dirigentes.

Siguiendolalineade Moscu, quesubordind alaICalas maniobras contrarrevolucionarias
de la diplomacia del Kremlin y concluyd disolviéndola en 1943, el stalinismo boliviano,
ya organizado como partido en el PIR (fundado en 1940), cooperd con el imperialismo
norteamericano, al que entonces llamaba “gran democracia”, y con la misma rosca
minera. Ahora se sabe que uno de sus militantes de relieve era nada menos que
Guillermo Gutiérrez Vea Murguia, algo asi como falderillo de Aramayo y de su empresa,
que proporcionaba con largueza dinero a los stali- nistas. El PIR nacié como partido de
masas, como la expresién de la unidad de las izquierdas y con grandes posibilidades
de controlar a la mayoria de los explotados y asi vengar la frustraciéon del Partido
Comunista clandestino de 1928.

Desde el punto de vista de los trabajadores, era justa la conclusién en sentido de que
habian sido vilmente traicionados por el stalinismo. Los frentes antifascistas que fueron
puestos en pie contra el gobierno Villarroel no fueron otra cosa que componendas politicas
con las diferentes gamas de la rosca, a fin de poder servir mejor a los explotadores y a la
metrdpoli. De esta manera, la izquierda tradicional contribuyd directamente a potenciar
al nacionalismo burgués. Con el correr del tiempo, el stalinismo acabd sirviendo al mismo
nacionalismo que combatio tan safniudamente en el pasado. Esta inconducta contribuyé
al proceso de diferenciacion politica entre las masas y el nacionalismo, inseparable de la
formacién del proletariado como clase. Esta es una nueva prueba de que el stalinismo
es una fuerza totalmente extrafia a la estrategia de la clase obrera.

La revolucién boliviana tiene en el nacionalismo y en el stalinismo a fuerzas
distorsionantes y retrégradas, esto porque estan empenadas en estrangular el proceso
de transformacion en los limites capitalistas. Esa revolucién recorre un otro camino:
la necesaria lucha del radicalismo proletario contra nacionalismo y stalinismo, cuya
alianza aparece como el fendmeno mas logico. La independencia politica y la conciencia
de clase siguen este canal.
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Capitulo II

EL PROLETARIADO SE PONE EN PIE

3 . La experiencia Radepa-MNR.

La inconducta stalinista alland el camino para el advenimiento del gobierno nacionalista
Villarroel-Paz.

La Logia Radepa, nacida en el cautiverio paraguayo como tendencia totalitaria y
marcadamente fascista, encarno la rebelidon de los jévenes militares contra los altos
mandos y los autores de la pérdida del Chaco, rebelién que buscaba la transformacién
del ejército y del pais todo. Radepa estaba segura de haber venido al mundo para salvar
a Bolivia de su segura disolucion.

Si Radepa apuntaba con toda seguridad hacia la conquista del poder y se habia
preparado durante afios para cumplir su mision, el acompafante civil resulté un factor
de segunda importancia y en su designacién no estuvo del todo ausente el azar, como
han indicado mas tarde dirigentes de la logia militar. Los candidatos eran el MNR vy
FSB y esto no por casualidad, en ese momento eran las organizaciones politicas que
mas afinidad tenian con Ra- depa. En la digitacién del MNR tuvo influencia decisiva el
que esta tendencia, gracias a su oportuna y habilidosa participaciéon en los debates
parlamentarios alrededor de la masacre de Catavi, aparecié con algun predicamento
entre las masas. Como quiera que el stalinismo se habia desplazado hacia la trinchera
rosquera, los explotados buscaron con desesperacion un otro canal para expresar sus
ansiedades y sus objetivos y lo encontraron en el MNR, que estaba mas a la mano. El
nacionalismo utilizd el poder para afirmarse como partido y para penetrar en las masas.

José A. Arze reveld que el PIR consideraba que la “revolucion nacionalista” (1943), en
verdad un débil empefio encaminado a modernizar el pais, guardaba estrecha relacidon con
el programa stalinista, al extremo de que nuestro personaje la consideraba obra también
de su partido. Los planteamientos del gobierno Radepa-MNR, su posible proyeccién
histdérica, coincidian plenamente con los objetivos de la revolucién democratica. Las
circunstancias obligaron a Arze a ser por demas categdrico: se imponia cooperar con
el capitalismo nativo y foraneo, claro que todo dentro de la perspectiva del desarrollo
del pais.

La desesperacion se apoderd del PIR cuando comprobd que el nacionalismo se
aprestaba a cumplir el programa stalinista, es decir, la primera etapa de la revolucion.
Al verse rechazado por Villarroel, seguramente bajo presiéon del MNR que entonces
estaba vivamente interesado en ganar a las masas para sus posiciones, se desplazé
osadamente hacia las trincheras rosqueras y se esforzdé por encontrar a la burguesia
progresista entre los gamonales y los saqueadores del pais.

El PIR cumplié un tristisimo papel: empujé a las masas que aun controlaba hacia
la reaccidn, hacia las posiciones de quienes, a titulo de defender la democracia y la
“civilizacion cristiana”, se entregaron en alma y cuerpo al imperialismo. Ya sabemos
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gue se trataba de un viejo oficio: esa misma tarea de proxenetas cumplieron durante
los gobiernos militares.

La rosca se asid a una de sus viejas ilusiones: suponia que el imperialismo
norteamericano estaba obligado, por razones politicas y morales, a derrocar al gobierno
fascista e instalar a la feudal-burguesia en el Palacio Quemado. Para ia metrdpoli
agueadora y opresora la intervencién politica en las sena icolonias es una parte de sus
negocios: no se guia por el apego a declaraciones liricas y abstractas, sino que busca
y poya a gobiernos que le sean utiles, que sean capaces de Garantizar la obtencion y
aprovechamiento de la plusvalia, en otras palabras, que muestren alguna capacidad
de de controlar a los sectores mayoritarios de la poblacion. Mas tarde los partidos
de la rosca incurrirdn en un error parecido: esperaban que los yanquis derrocasen al
gobierno del MNR de 1952, sindicado entonces como comunista. En ambas ocasiones,
el imperialismo apoyd a los duefnos del poder porque en ese momento arrastraban a las
masas, ofrecian la perspectiva de embridarlas y de garantizar el cumplimiento de sus
planes.

Queremos subrayar que la experiencia vivida durante el gobierno MNR-Radepa
contribuyo a abrir la posibilidad para que el nacionalismo pudiese acaudillar a la nacién
oprimida tras la bandera de la liberacién nacional. Este fendmeno se incorporé como
uno de los componentes fundamentales de la llamada “revoluciéon nacional” y que no es
otra cosa que la etapa democratica o burguesa del stalinismo. En resumen: la entrega
del PIR a la rosca potencié al MNR.

El gobierno Villarroel fue moderadamente reformista y no se atrevid a llevar a la
practica un programa de liberacién nacional de la opresiéon imperialista; contrariamente,
agotd todos los recursos (al extremo de embarcar en una nave norteamericana a
subditos alemanes y japoneses, cuyos bienes fueron intervenidos, etc) para ganar la
confianza de la metrépoli y demostrar su alineamiento dentro de la politica democratica:
el gobierno boliviano actué como si estuviera combatiendo contra Alemania, Italia,etc.

En la politica interna tuvo que luchar sin tregua contra las conspiraciones montadas por
la alianza rosca-PIR. La rosca cuidadosamente fue fabricando una opinién generalizada
contra los “crimenes del fascismo”. EI PIR movilizaba a los sectores populares,
utilizando a fondo a los “comités tripartitos” y a la CSTB (brazo sindical del stalinismo).
El gobierno, atenazado dentro de este cerco de fuego, no tuvo mas remedio que ir al
encuentro de los explotados que tradicionalmente se movian al margen de la CSTB.
Organizé sindicalmente a los mineros (1944) y también movilizé a los campesinos
(primer congreso nacional), a los que entregd algunas medidas, que, al menos en el
papel, tendian a aminorar su lamentable situacion.

El stalinismo acuino una curiosa teoria: dijo publicamente que los mineros eran fascistas
y los atacé frontalmente, sobre todo a su naciente organizacién sindical. Determinados
sectores de trabajadores pueden ser desorientados y neutralizados por un movimiento
0 gobierno fascistas, la expresién mas brutal de la burguesia, pero de ninguna manera
trocarse en fascistas, que equivale a sostener que se convierten en otra clase, en la
enemiga.

La actitud francamente antiobrera del PIR contribuyé de manera decisiva a convertir
al nacionalismo de izquierda en uno de los obligados ejes de las movilizaciones de
masas. Asi fue fijada una de las grandes lineas de las luchas sociales libradas durante
el sexenio rosquero y en el propio 1952.
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El frente rosca-stalinismo consumg, el 21 de julio de 1946, como muy bien saben los
actuales dirigentes del PCB, un golpe contrarrevolucionario de enormes dimensiones:
el colgamiento de Villarroel allané el camino para la restauracién rosquera.

El estremecedor acontecimiento tuvo un efecto dispar y contradictorio en el seno de
las masas: su instinto les permitié darse cuenta que la rosca retornaba al poder y que
no tardaria en acabar con todas las conquistas sociales, esta certidumbre radicalizo
de un golpe a la masa explotada, que inmediatamente se identific6 con la Tesis de
Pulacayo; cuando vieron o supieron que el cuerpo inerte de Villarroel pendia de un
farol de la plaza Murillo de La Paz, no tardaron en identificarlo con sus aspiraciones, en
atribuirle todas las virtudes concebibles, al extremo de que lo consideraron sindnimo de
la dictadura del proletariado.

El MNR protagonizé muchas fricciones con la Logia Radepa y cuando se precipitaron
los luctuosos acontecimientos de julio de 1946 estaba fuera del equipo ministerial,
lo que no impidié6 para que mas tarde apareciese como el heredero indiscutido de
Villarroel. Este fendmeno constituyé uno de los elementos de relieve que hizo posible
el liderazgo movimientista de las masas. Desde ese momento era ya posible percibir
el futuro choque entre los objetivos de los explotados y la ideologia movimientista.
La identificacion del MNR con las masas llevaba en su seno los gérmenes de una gran
contradiccién.

La safiuda persecucion policial que siguié al 21 de julio y que practicamente marginé
al MNR del escenario politico, momentaneamente le ocasiond serios dafios, pero durante
el sexenio rosquero contribuyé a convertirlo en un polo aglutinante de la oposicion
antigubernamental que crecia a diario; la guerra civil de 1949 fue un factor que actud
en el mismo sentido. Si durante el gobierno Villarroel la vanguardia minoritaria de la
clase obrera hacia serios esfuerzos por diferenciarse politicamente del nacionalismo,
particularmente con su direccidon; en el sexenio, una creciente cantidad de trabajadores
y de elementos de la clase media comenzaron a girar alrededor del MNR.

El stalinismo demostré no poder asimilar una de las mayores lecciones de la historia:
cuando los trabajadores son inicialmente movilizados y organizados por la clase
dominante, no bien comienzan a caminar en sus propios pies amenazan seriamente a
sus prohijadores y en base de su experiencia diaria van afirmando su independencia de
clase, proceso que tiende a la estructuracion del partido de clase. No es una linea recta,
sino todo un proceso contradictorio, con avances y retrocesos. Un fendmeno similar ya
se observd a comienzos de siglo, cuando la clase obrera de entonces se rebelé contra
el Partido Liberal, que le correspondid contribuir a la estructuracién de las primeras
organizaciones sindicales.

Después de 1944 tuvo lugar un fendmeno similar ia minoria de la vanguardia minera
se rebeld contra el gobierno nacionalista y en el tercer congreso de mineros (Catavi,
marzo de 1946) expreso en presencia de los funcional tes estatales (seguros que se
trataba de uno mas de “sus” (congresos), que nada tenia que ver con el régimen
nacionalista, que estaba dispuesta a seguir su propio camino y a enarbolar su propio
estandarte. Se dijo que si el gobierno Villarroel no pudo materializar la liberacion
nacional y ni siquiera satisfacer sus demandas mas sentidas, esas tamas las cumpliria
el gobierno de los obreros.
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También es oportuno recordar que fue en ese congreso donde se acordd luchar por
una reestructuracion del sindicalismo bajo la direccion proletaria y una plataforma
de reivindicaciones transitorias. Haibia sido fijado el hito y abierto el surco para la
estructuracion de la clase en consciente y para su total independencia, tanto ideoldgica
como organizativa, frente a ia burguesia. Este protejo, el mas importante de toda la
revolucion, precisaria para cumplirse -como luego han demostrado los hechos- de un
largo tiempo y vencer innumerables escollos.

Entonces, en 1952 y después, el POR lanzé uno de sus pronodsticos de capital
importancia y que demuestra yue calé hondo en la realidad boliviana y en la lucha de
las masas estaban simplemente de paso por el MNR y éste, partiendo de su bullanguera
histeria antiyanqui, estaba condenado a concluir convertido en sirviente del irnperia
lismo. Fueron el marxismo y las leyes de la revolucion pei manente los que permitieron
tan sorprendente andlisis de algo que ya pertenece-a la historia y que humanamente
aparece encarnado en V. Paz. La clave del fendmeno (o la ley de la revolucién en los
paises atrasados en nuestra época): los obreros movilizados por la clase dominante y
no bien adquieren su propia fisonomia, Indefectible mente ponen en serio riesgo a la
propiedad privada empujando asi a las capas burguesas para que se abandonéis en
brazos de la metrdpoli opresora y que gustosos pactan con ella para poder contener al
aliado de la vispera, inclusive utilizando las armas.

En ese entonces el mensaje no fue debidamente entendido por las masas que estaban
seguras que el MNR realizaria la estrategia proletaria (en una pose de demagogia
cinica, V. Paz proclamd que su gobierno era uno de obreros y campesinos), por ia
izquierda en general y particularmente stalinista, embriagada por la certeza de que el
nacionalismo era antiimperialista y revolucionario y ni siquiera por todo el grueso de la
militancia porista, pues parecia contradecir los hechos: las masas seguian a un partido
radicalizado que se encontraba en el poder.

4.La movilizacion durante el sexenio.

Después del golpe contrarrevolucionario de julio, los mineros radicalizados en extremo
adoptaron, en un congreso extraordinario destinado a definir su orientacion politica, la
Tesis de Pulacayo, que constituye la biblia del movimiento obrero revolucionario.

Fueron las circunstancias politicas las que convirtieron el documento en algo
excepcionalmente importante. No debe olvidarse que repite y sistematiza lo que ya fue
acordado en el tercer congreso minero de Catavi.

Se enuncié la accién directa como el método fundamental de lucha, en oposicion al
abritraje obligatorio, consagrado por las leyes y convertido en grillete colocado a los
sindicatos. Para el “izquierdista” Siles de hoy esa prédica es el mayor crimen del POR.
El armamento de la clase obrera fue colocado de manera paralela a la necesidad dé
proceder a la ocupacion de las minas amenazadas de cierre por la rosca minera, tan
preocupada de hacer retroceder a los explotados que osadamente ganaban las calles y
cuya tendencia impulsora, oscura y subterranea, no era otra que acabar con la dictadura
de la rosca. Volvieron a repetirse las consignas transitorias del salario basico vital, de
las escalas moviles de horas de trabajo (respuesta a la desocupacién) y de salarios con
referencia a los precios de las mercancias, del control obrero,etc. Todo esto, en alguna
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forma, era el producto de la asimilacién de la experiencia internacional y de los
slogans que agitaban los trabajadores de otros paises. Esta parte de los documentos
ideoldgicos puede perecer, total o parcialmente, con forme a los avances operados en el
campo de las conquistas sociales. Lo que queda en pie son el método, que sirve de hilo
conductor de los planteamientos programaticos, y los enunciados estratégicos.

Se percibe de lejos que la Tesis de Pulacayo se inspira en el programa de transicion
de la Cuarta Internacional y que fue redactado por Trotsky. De aqui toma su método:
contribuir a que las masas se encaminen hacia la conquista del poder, partiendo de sus
luchas por el logro de reivindicaciones que tienen relacion con las condiciones de vida
y de trabajo y del estado real de la evolucién de su conciencia de clase, vale decir, de

su propio atraso, quedando asi superada la divisién del programa en minimo y maximo,
la separacion entre tactica y estrategia. La necesaria lucha por las reformas quedaba
soldada a la lucha por la revolucién, por la materializacion de la finalidad estratégica de
la clase, en esta época de la revoluciéon proletaria mundial.

El problema se refiere a que ese método, que constituye la sintesis que supera las
desviaciones reformistas de la Segunda y Tercera Internacionales, permitié elaborar
para los explotados de un pais tan atrasado.como Bolivia un programa coherente y
revolucionario, que subordina la lucha cotidiana a la conquista del poder, concebida
no como algo inalcanzable o relegada para un futuro indeterminado, que esto era lo
tradicional, sino que debe materializarse en esta etapa del capitalismo como economia
combinada (rezagado).

La enorme trascendencia de la Tesis de Pulacayo y la causa por la que conserva
su vigencia (que sera asi hasta tanto la cjase obrera tome el poder), radican en la
novedosa caracterizacién que hace del pais como capitalista atrasado, lo que, por otra
parte, le imprime sus rasgos de originalidad. Se zanja asi una vieja disputa en el campo
marxista acerca de la naturaleza de los paises latinoamericanos. Hasta entonces en el
seno de la izquierda se hablaba

del socialismo, de hacer la revoluciéon, pero no como tareas concretas de la clase obrera
boliviana, sino simplemente como una generalidad, como un buen deseo que podia o
no materializarse. La Tesis de Pulacayo, partiendo de la concepcién de la revolucidn
de nuestra época como socialista y como una unidad mundial, enuncia con nitidez que
el objeto central de lucha de los explotados de Bolivia no es otro que la revolucién y
dictadura proletarias, partiendo de la alianza obrero-campesina, o sea de la unidad
de la nacién oprimida bajo la direccién del proletariado, ahora sabemos que esto es el
frente antiimperialista.

¢Por qué pudo aprobarse la Tesis de Pulacayo, cuya factura trotskysta salta a la vista?
Este documento fue faccionado, propagandizado y llevado hasta los sindicatos por los
trotskystas, que conformaban un nucleo pequeiio, joven y de poca experiencia, pese a
gue venian de 1935, pues practicamente acababan de irrumpir en el escenario politico.

Excepcionalmente el escenario habia quedado libre del todo para que pudiese actuar
a plenitud: el MNR no daba muestras de vida y el stalinismo permanecia aferrado a las
trincheras de la rosca. Aprovechando esta excepcional coyuntura el POR penetrd en el
seno de las masas mineras y realizé un trabajo que aparece titanico en la perspectiva
histdorica. El trabajo realizado por el trotskysmo resultd remarcable y uUnicamente
sorpresivo para quienes permanecian extrafos a la lucha cotidiana de los trabajadores.
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Desde algun tiempo atras, el POR realizd un trabajo sistematico y de hormiga para
poder captar contactos y militantes obreros. Los bruscos virajes politicos contribuyeron
a facilitar la materializaciéon de este empeno.

El partido, que es tal si logra elaborar su programa, tiene la mision fundamental de
transformar a la clase, de convertirla en consciente, trabajo previo si se quiere liberar a
la sociedad de la verglienza capitalista. Esta es su practica revolucionaria: actla sobre
la clase para trocarla en consciente y en la misma medida se transforma, se convierte
en acabada direccidon de los explotados. El programa importa asi la asimilacién critica
de la experiencia nacional e internacional de las luchas revolucionarias, exposicidén
concreta de las leyes del desarrollo de la sociedad que se pretende transformar, en fin,
concretizacion en una férmula gubernamental de los objetivos estratégicos.

Hay una interaccién entre clase y partido, se condicionan y penetran mutuamente
y luchan constantemente entre si: la masa rechaza a su libertador, no lo comprende,
cuando no ha logrado acumular cierto grado de experiencia, que so6lo puede darse
en ia actividad cotidiana, en la lucha por pequefas reivindicaciones y a través de
manifestaciones instintivas. Cuando lo acepta, la organizacion partidista actia como
poderosa palanca que impulsa hacia adelante la conciencia de la Clase, entonces esta
abierta la posibilidad para que las ideas revolucionarias cobren fuerza material, para que
la independencia ideoldgica y politica se convierta en realidad. La clase que marcha por
su propio camino y que enarbola su particular estandarte de lucha, plantea problemas
inéditos en materia politica y organizativa y que el partido esta llamado a resolver.

Para este ultimo importa un necesario y oportuno reajuste programatico (rectificacion
o complementaciénk Unicamente asi puede seguir motorizando la evolucion de la
conciencia de clase, si no lo hace o tarda demasiado en esta tarea, puede transformarse
en serio freno opuesto al avance de las masas, lo que importa una actuacion reaccionaria.
El partido serd nuevamente rechazado y dejado a un lado como direccion revolucionaria.
No puede eliminarse la posibilidad de que un partido marxista, revolucionario, se trueque
en su contrario, en reaccionario.

El POR vivié en gran medida este proceso. Se debid a él, que poco antes y después
de Pulacayo, la clase madurase tan rapida y considerablemente en los aspectos politico
e ideoldgico.

¢Pero se puede decir cuando esta acabada del todo la evolucion de la conciencia
clasista? Si esto sucediese, se trataria de un fendmeno metafisico. Nos encontramos
frente a un proceso en continuo cambio, contradictorio, con continuos avances y
retrocesos, que evoluciona apoyandose en las etapas precedentes, destruyéndolas y
conservandolas, al mismo tiempo. Hay épocas, las de retroceso y reaccién, en las que
los logros en la evolucidon de la conciencia de clase parecen perderse del todo, esto
porque asoman desafiadoras en el seno de las masas ideas reaccionarias, prejuicios tan
cuidadosamente divulgados e impuestos por la burguesia. Este fendmeno, que a muchos
les empuja a sostener que el proletariado, particularmente el de los paises atrasados,
es incapaz de apoderarse del marxismo y de permanecer fiel a él, es consecuencia
de la naturaleza de la clase oprimida, de su heterogeneidad la conciencia de clase se
transforma en el seno de la vanguardia y se acumula en su expresion mas acabada que
es el partido revolucionario. En Solivia, capas considerables de fabriles y constructores
carecen de una clara diferenciacidén social entre proletario, artesano y campesino.

Es propio de la lucha de clases que el proletariado soporte cotidianamente la presion
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de la ciase dominante y de “su” Estado, de las ideas imperantes en la sociedad; se
puede decir, que la burguesia actua normalmente sobre la clase obrera a través de sus
sectores mas rezagados. Excepcionalmente, cuando las tensiones sociales llegan a punto
extremo, el grueso de los obreros se suelda a la vanguardia; pero, en los periodos de
reaccion las capas atrasadas pueden neutralizar a la vanguardia e inclusive obligarle a
abandonar las posiciones conquistadas. Es el partido, siendo una de sus tareas asimilar
criticamente la experiencia de las masas y generalizarla, el que acumula los logros en
el proceso de evolucién de la conciencia de la clase. La experiencia cotidiana enriquece
el arsenal de los explotados y este fendmeno constituye una adquisicion definitiva.

La Tesis de Pulacayo, por ser un documento sindical, no establecid con claridad
cudl debia ser el papel del partido en el proceso revolucionario, dejando abierta la
posibilidad de confundir sindicato con partido y que el vacio de direccion fuese llenado
por cualquier partido extrafo al proletariado, en el momento al que nos referimos por
el MNR, precisamente. Dicho de otra manera, el POR no ayudo a los explotados a

construir su propio partido. Constituye un grave error olvidar que el sindicato no es
otra cosa que la forma mas elemental del frente Unico de la clase.

En la época a la que nos referimos, habia cierta inmadurez en los planteamientos
poristas acerca de los caminos que debian recorrerse para estructurar la dictadura del
proletariado; el problema de la insurreccion no fue planteado ni estudiado. Los obreros
no estaban debidamente armados para distinguir entre golpe de Estado, que es lo
que todos los dias estaba preparando la direccién movimientista, e insurreccion. En
realidad, el POR no estaba del todo maduro para dar una respuesta satisfactoria en esta
materia. La vanguardia no evolucioné lo suficiente (se nota inclusive un estancamiento
en esta evolucidn) para colocarse a la altura del desarrollo alcanzado por la clase y, mas
bien, actu6 momentaneamente como su freno. No hubieron los reajustes programaticos
necesarios, lo que impidi6 comprender debidamente el proceso convulsivo operado
durante el sexenio.

Sinembargo, para los elementos revolucionarios, las deficiencias principistas quedaron
opacadas por el atrevido y acertado prondstico acerca del porvenir del nacionalismo de
contenido burgués; acaso hacia falta penetrar y concretizar mas en el analisis de este
contenido de clase, lo que habria permitido disipar ese malentendido de que todos
los que gritan representan los intereses del proletariado. El efecto inmediato de la
categorica afirmacion en sentido de que el pujante, belicoso y archiperseguido MNR no
era el partido de los explotados y que estaba destinado a servir al opresor fordneo, no fue
otro que contribuir al mayor alejamiento de la vanguardia del grueso de las masas. Este
fendmeno solaménte podia ser momentaneo, pues la experiencia diaria ya comenzaba
a demostrar su justeza; lo que hizo falta fue una mayor profundizacion en el analisis
y propaganda de este aspecto que aparecia conflictivo para la propia militancia que
soportaba la poderosa presidon de las masas convulsionadas. Se imponia mas que nunca
templar al partido para que pudiese cumplir adecuadamente su papel de direccion. De
una manera general, en la izquierda hay una acentuada y deliberada confusion acerca
del rol de los partidos y de su contenido de clase; la direccién revolucionaria esta
obligada a superar radicalmente esta confusion y debe sefialar con precisién el papel
que cumplen los diferentes partidos en el proceso revolucionario.

Las fallas y omisiones ideoldgicas del partido, que tuvieron como trasfondo un cierto
aislamiento con referencia al grueso de las masas (éstas nunca dejaron de ver en el

POR a un leal partido revolucionario, peg% estaban seguras que no era el Unico), no
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tardaron en traducirse en una crisis de caracteristicas organizativas. Gran parte de
la nueva militancia, cuyo niumero era importante, se habia sumado al partido con la
seguridad de que era el canal que conducia directa y rapidamente al poder. La superacién
de la crisis y el reajuste programatico tardaron algun tiempo, fueron relizados a un
ritmo mas lento que el del desarrollo de las masas o los veloces cambios politicos.

Las grandes y heroicas luchas de los explotados de las ciudades y de las minas durante
el sexenio, tuvieron como teldn de fondo la rebelion campesina, particularmente la que
estallé en 1947. Masacres sucesivas, despidos multitudinarios de los lugares de trabajo,
persecuciones sistematicas, etc, no lograron aplastar a las masas en pie de combate,
aunqgue se registraron retrocesos momentaneos. Los explotados estaban seguros que
habia que acabar con los gobiernos feudal burgueses, tipificados como entreguistas y
antiobreros, y con la gran mineria. Muchas veces fue sellada de hecho la alianza obrero-
campesina, pero no hubo una deliberada coordinacién de movimientos entre las fuerzas
motrices fundamentales de la revolucidn. Al finalizar el periodo se tiene la impresion de
que obreros y campesinos acentlan la separacion de sus respectivos caminos.

La imponente movilizacién revolucionaria tuvo como ejes centrales a los slogans
principales y mas explosivos de la Tesis de Pulacayo.
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Capitulo III

LA REVOLUCION DE 1952

5. ¢Cual el grado de madurez alcanzado por las masas?

Antes y después de las jornadas de abril de 1952, tanto dentro como fuera del pais,
los mecanicistas y los ingenuos se guiaron por el siguiente razonamiento: si las masas
en su marcha enarbolaron la Tesis de Pulacayo, si era evidente su radicalismo, quiere
decir que eran trotskystas, que el POR debia acaudillarlas y que debian tomar el poder.
Seguramente pocas veces el simplismo se movid tan a sus anchas como entonces.

Planteamiento tan esquematico tiene todavia ahora sus partidarios, que al aferrarse
a lo que en su momento pudo ser novedad denuncian su verdadero pensamiento ya
proburgués o bien aventurero. Vale la pena citar algunas de sus connotaciones.

De manera deliberada o no, se confunde sindicato con partido. Una cosa es la adopcién
de una proposicion ideoldgica por el partido, estructurado alrededor de un determinado
programa, y otra muy distinta por un sindicato, por el frente Unico de la clase. El
programa (la finalidad estratégica),define el contenido de clase de un determinado
partido. Una organizacion de masas del proletariado es tal pese a todas sus oscilaciones
ideoldgicas y cuya orientacién (revolucionaria o conservadora) estda definida por la
naturaleza programatica de sus ocasionales direcciones y que normalménte deben
corresponder, si hay democracia sindical, a las tendencias ideoldgicas predominantes
(no definitivas y si ocasionales) en el seno de los trabajadores.

La adopcion de programas ideoldgicos revolucionarios por las organizaciones de masas
(en este caso por los sindicatos) es un hecho de gran importancia, esto porque puede
permitir a la vanguardia realizar un positivo trabajo hacia la revolucion. Sin embargo,
todas las declaraciones ideoldgicas radicales pueden quedar relegadas y traicionadas si
las direcciones son reaccionarias o si, bajo el rétulo de apoliticas, sirven encubiertamente
a la burguesia. La COB vino al mundo proclamando que la Tesis de Pulacayo era su
bandera (el primer proyecto de su programa no era mas que un esfuerzo por actualizar
dicho documento), lo que no impidié que su direccidon burocratizada la convirtiese en
instrumento y sostén del gobierno de Victor Paz, una postura indiscutiblemente anti-Tesis
de Pulacayo. En 1970 se adoptd la Tesis Politica, que, pese a todas sus contradicciones,
constituye un esfuerzo por retomar la linea de Pulacayo. Esto no fue obstaculo para
que su direccion impusiese una politica abiertamente democratizante y proburguesa
(1978-80) y de apoyo, sobre todas las cosas, al gobierno udepista de Siles, que en el
pasado dio tantas pruebas de su odio a muerte a la independencia sindical y a la lucha
revolucionaria de las organizaciones obreras.

No es suficiente la adopcion por los sindicatos de un documento politico marxista,
todavia hace falta que esa linea se encarne en las masas como resultado del trabajo de
la vanguardia, a fin de asegurar direcciones también revolucionarias: en este caso las
organizaciones de masas actuaran como grandes auxiliares en la movilizacién y lucha
hacia la conquista del poder. La direccion politica es el partido y no el sindicato.
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A veces se plantea el absurdo esponaneista y anarquista en sentido de que la clase
rera y sus organismos de masas son revolucionarios por si mismos, que siempre
esta bien todo lo que hagan, pues no pueden equivocarse y menos asumir actitudes
contrarrevolucionarias. La critica del partido revolucionario a los despropdsitos cometidos
por la clase o por los sindicatos, es repudiable y contrarrevolucionaria: el partido politico
no seria direccion de las masas, sino uno de sus auxiliares mas, destinado a moverse en
silencio y no pretendiendo imponer una determinada orientacion. Para los que razonan
de esta manera, los obreros siempre actlan en forma revolucionaria y pueden tomar
el poder no importando en qué momento y en qué condiciones politicas. Esta “teoria”,
que tan alegremente confunde la lucha por los objetivos democraticos con la lucha
revolucionaria, parte de la certeza de que los sindicatos son ya la direccion para la
conquista del poder (este objetivo es identificado con 'a colaboracién gubernamental
con la burguesia), irportando poco que exista o no el partido politico.

En Visperas de abril de 1952, las masas enarbolaron varias consignas de le Tesis de
Pulacayo y estaban seguros que marchaban a consumar la revolucion, pero masivamente
se sumaron -por las razones expuestas mas arriba- al partido pequeno burgués
movimientista que expresaba los intereses generales de la burguesia nacional, que,
en el fondo, constituia el polo excluyente de los postulados centrales de Pulacayo, Este
proceso fue relegando, cierto que momentaneamente, ai POR como direccion politica de
los explotados. Todo el proceso histdrico anterior desembocd en esta contradiccion. Se
tiene la impresidon de que las propias masas se cerraron el camino del poder al adherirse
a la actividad movimientista y el partido revolucionario no tuvo posibilidades para
rectificar radicalmente esa orientacion. También el POR tuvo que madurar debidamente
para cumplir su mision historica. El MNR fue reteniendo en sus manos los resortes que
le permitirdn contener en ciertoscauces la movilizacion de las masas.

Las masas maduraron lo suficiente (maduracion en la que participd de manera
decisiva el POR) para acabar con la burguesia y con su Estado, no hay que olvidar
que asestaron golpes decisivos que contribuyeron a disolver el ejército, pero no tanto
como para tomar el poder en sus manos, se consolaron con el espejismo de que el
gobierno movimientista era ya su gobierno. En abril de 1952 resultdé imposible evitar
este fendmeno, producto del precedente proceso historico.

Los campesinos se sumaron un poco tarde a la revolucién y lo hicieron luchando por
la conquista directa y armada de la tierra, etapa en que obedecieron a la direccién del
POR.

Dictada que fue la reforma agraria (1953) objetada Unicamente por el trotskysmo y
calurosamente aplaudida por todas las gamas imaginables de la izquierda, el grueso de
los explotados del agro se adhirid al gobierno movimientista.

Las masas no estaban maduras para tomar el poder porque no se plantearon la
urgencia de estucturarse como partido, porque, pese a todos los avances que habian
hecho, no alcanzaron a comprender que el MNR les era totalmente extrano. Un poco
mas tarde se dara este proceso como atisbos instintivos. De esta manera se dio la
perspectiva de tener que vivir la experiencia movimientista.

Hay que decir con toda claridad que los explotados para tofriar el poder debian haber
dado las espaldas al MNR, no podia esperarse que en 1952 ocurriese esto porque su
propia experiencia frente a esta organizacion no lo permitia. El nacionalismo de 1943-
46 habia sido derrocado cuando comenzaba a demostrar su incapacidad de romper
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con el imperialismo, pero el proceso fue detenido en medio camino por los tragicos
acontecimientos de julio. Ahora sélo se tenia en cuenta al MNR identificado (en la

imaginacion de los explotados) con Villarroe!, el martir de las represiones del sexenio,
al luchador que se lo suponia estaba predestinado a cumplir nada menos que la Tesis de
Pulacayo.La prédica antimovimientista del POR sonaba como sectaria y una lucha muy
larga y de muy lejano cumplimiento.

Las masas para poder encaminarse hacia la conquista del poder no tenian mas
remedio que volver a vivir la experiencia (una experiencia llena de traiciones, felonias
y crimen) de los gobiernos movimientistas y esta vez a plenitud. Ninguna prédica,
ninguna propaganda, ninguna consigna, podian sustituir este proceso de maduracién
bajo un ré- fimen extrafio desde el punto de vista clasista, lo mas que podia hacerse
era acelerarlo relativamente.

Cuando las masas se encuentran en trincheras clasistas ajenas, importando poco
por qué razones, simplemente no pueden pensar en tomar el poder por si mismas;
estan seguras de que el gobierno vigente es de ellas. El partido revolucionario no
pierde la perspectiva de la conquista del poder, pero su camino conocerd un gran
desplazamiento: al poder sélo puede llegar conquis tando a las masas, pues seran éstas
las que consumen la revolucion. En el caso boliviano conquistar a las masas suponia
arrancarlas del control, politico del MNR, un proceso largo y complicado, como se ha
encargado de ratificar la historia.

Casi no merece comentarse la especie de que la presencia del partido revolucionario
y una o algunas consignas oportunas e inteligentes habrian modificado el curso de la
historia y llevado a las masas al poder. Este es el colmo del subjetivismo.

La insurreccién obrera de abril de 1952 (el inicial golpe de Estado de la direccién
movimientista se transformo en insurreccidn por la presencia de las masas) podia haber
llevado a la clase obrera al poder, esto siempre que no hubiese estado atrapada por el
MNR y pese a la ausencia del partido obrero. Es tratandose de la consolidacién de la
victoria de la revolucién que el partido hubiese sido imprescindible.

6. Emergencias.

La no comprension de este proceso hubiese determinado la disolucion partidista. El 9 de
abril constituyé un descomunal golpe para las organizaciones izquierdistas que venian
del marxismo: el stalinista PIR se disolvié y el marofismo desaparecido simplemente.
El PCB para cobrar alguna vigencia no pudo menos que convertirse en sostenedor y
sirviente del gobierno. Fiel a su concepcidn de la revolucion por etapas, se colocé a la
cola de la “"burguesia progresista”.

éPor qué el trotskysmo es en la actualidad una tendencia revolucionaria vigorosa,que
ha sobrevivido a la brutal represidon, que constituye una obligada referencia de la
polémica y actuacién politicas? Si el POR cobra vigencia en la trotskyzada Bolivia (esta
tendencia es parte integrante de la cultura del pais) es porque su férmula de gobierno
de dictadura del proletariado constituye la respuesta obrera y revolucionaria adecuada
a la aguda crisis social, politica, gubernamental y econdmica generada por la total
caducidad de la burguesia nativa y la desintegracion del capitalismo. Si en 1952,
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estando maduras las condiciones subjetivas de la revolucién ,no hubiese tomadoel
poder junto a las masas -en caso de que hubiesen estado demovimientizadas- es claro
que hubiese desaparecido ael escenario politico, como consecuencia del grave error
de abandonar el campo de batalla sin combate. Esta defeccion estratégica le habria
obligado a cambiar de clase o haber incurrido en muchos errores en esa oportunidad,
pero ninguno de ellos puede ser equiparado con el abandono de los objetivos estratégicos
que hubiese determinado ese cambio de su contenido de clase: siguié siendo el partido
del proletariado, el que sefala el camino de la revolucién en todas las circunstancias.

La actual pujanza del trotskysmo, al extremo de que aparece como la alternativa de
poder en las actuales condiciones, viene a demostrar que en 1952, cuando atravesaba
una aguda crisis interna, no incurrid en ningun error estratégico. No tomd el poder
porque era imposible que lo hiciese.

Las consecuencias de abril de 1952 para las masas fueron de mucha significacion.
Se vieron atrapadas por un régimen -que lo consideraban suyo- que pugnaba por
contenerlas dentro del marco de un capitalismo andrajoso y que se esforzaba por
lograr su apoyo a reformas burguesas. Los explotados de las ciudades, de las minas
y del campo, no atinaban a salir de su desorientacién, esto porque el movimientismo
tomdé muchos rotulos de las consignas extraidas de la Tesis de Pulacayo, los vacio de
contenido revolucionario y los llend con otro reaccionario (nacionalizacién de minas,
reforma agraria, voto universal,etc), s6lo muy lentamente se convencieron de que eran
victimas de un engafio. La madurez y experiencia de los explotados consistié en poder
revelar y superar este engafo.

Lejos de consumarse la liberacidn nacional (expropiacion y expulsion de las empresas
imperialistas, desconocimiento de la deuda externa, etc), el pais fue entregado maniatado
a la voracidad de la metropoli saguedora y el malbarato de las riquezas naturales
se convirti6 en un método de gobierno. La industrializacion fue anunciada pero no
ejecutada, todo porque al imperialismo, al que se lo quiso convertir de opresor en socio,
no le interesaron tales planes.

La modernizacion del pais en el marco del capitalismo (uno de los aspectos vitales
del programa del MNR) debia rematar necesariamente en la estructuracion de una
democracia formal lo mas perfecta posible. El fracaso en este aspecto fue acaso mas
ruidoso que el del propio liberalismo: el poco desarrollo capitalista, excesiva miseria y
virulencia de la lucha de clases, ausencia de una clase media rica,etc) no ha permitido,
no permite ni permitird un generoso desarrollo de la democracia.

La reforma agraria (mas que ninguna otra medida atentd contra la obra ya realizada
por los explotados), puso a salvo parte de los intereses del gamonalismo y condené a los
campesinos a la miseria. Se acab6é como reparto negro y no pudo abrir las posibilidades
para la concentracién capitalista de la tierra, que de realizarse se hubiera convertido en
el basamento material del desarrollo capitalista y del florecimiento de la democracia.

La nacionalizacién de las minas fue promesa de liberacidn, pero el gobierno
movimientista volvid a entregar las riquezas mineraldgicas al control directo o no
del imperialismo. Esto es mucho mas evidente si se tiene en cuenta que la mineria
mediana, tan protegida por los regimenes movimientistas, no es otra cosa que un canal
de actuacion del imperialismo.
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Todavia no se ha calibrado en toda su dimension el caracter antidemocratico y
conservador de la ley electoral movimientista. Desde 1826 en el Peru y de la segunda
mitad del siglo XIX en Bolivia, las tendencias liberales mas avanzadas han venido
luchando por otorgar a los campesinos la plenitud de la ciudadania (derechos de votar
y de ser elegido). El MNR, interesado en convertir al campesinado en su soporte politico
fundamental, se ha limitado a entregar la semiciudadania al grueso de los hombres
del agro, con la seguridad de que asi podria convertirlos en sus pongos pol iticos y
perpetuarse en el poder.

Bolivia sigue siendo un pais dislocado y en cuyo seno actlan poderosas tendencias
centripetas que tienden a disolverlo (separatismo, localismo, regionalismo). El MNR,
que no pudo ensanchar considerablemente el mercado interno, no ha podido dar
cumplimiento a la tarea burguesa de la unidad y gran Estado nacionales.

En fin, no se ha dado el desarrollo capitalista pleno e independiente.

Todas estas frustraciones se deben al hecho de que la clase obrera no ha llegado al
poder en 1952 y ya hemos visto por qué razones.

El destruido aparato estatal feudal-burgués fue reorganizado por el MNR como Estado
burgués no soberano y totalmente subordinado a la metrépoli. El imperialismo impuso,
a través de Paz Estenssoro, Siles y Lechin, el desarme del pueblo y la reorganizacion del
ejército. El MN R sofid que la nueva criatura seria un ejército de obreros y campesinos,
pese a que ninguno de estos sectores se encontraba en el poder. Aqui se dieron la mano
la viveza criolla y la demagogia. Se penso controlar a las fuerzas armadas vaciadas en
el moldé dé 16s intereses norteamericanos, creando una célula militar movimieiitista.
Sin que nadie sospechara fue puesto en pie el canal de expresion de las tendencias
mas derechistas del nacionalismo. Cuando asi convino al imperialismo, los gorilas
irrumpieron en el escenario y desplazaron al civilismo nacionalista. El fascismo nacié
del vientre movimientista.

Se tuvo que pagar un precio tan caro por el hecho de que el proletariado, actuando

como caudillo nacional, no tomé el poder en 1952. No se trata de lanzar lamentos, sino
de comprender las leyes del desarrollo del proceso revolucionario.
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Capitulo IV

PERSPECTIVAS

7. Hay que lograr el desarrollo integral del pais, de manera que las fuerzas productivas
de un colosal salto hacia adelante. Esta es una necesidad histérica inaplazable que
impone la destruccion y superacién de la forma de propiedad privada capitalista,
umbilicalmente vinculada al capitalismo, y la pequefa parcela del campesino.

La experiencia negativa del 9 de abril es definitiva como prueba de la incapacidad de
la burguesia intermediaria y de las diversas formas de gobierno que pone en pie, para
poder cumplir esas tareas inaplazables, si se quiere que Bolivia ingrese plenamente a
la civilizacidn. No pueden dejarse pendientes de realizacion esas tareas democraticas,
porque hacerlo importaria trabajar activamente para impedir la superacion del atraso.
La disyuntiva para Bolivia es clara: se produce su transformacion revolucionaria, a
través de la superacidon de su contradiccidn interna, o bien se hunde en la barbarie y
la disolucion. Unicamente esta transformacién puede permitir que se saquen todas las
ventajas posible: de la excepcional ubicacién geografica clave del pais y de sus riquezas
naturales, que ahora, como consecuencia del atraso, actlian como factores negativos y
que se han convertido en una amenaza para su propia supervivencia.

El no cumplimiento pleno de las tareas democraticas (burguesas) por el MNR no
solamente confirma la validez de los analisis marxistas, sino que abre la posibilidad de la
conquista del poder por parte del proletariado. En caso, por ejemplo, de que la reforma
agraria hubiera sido todo un éxito se habria conocido un gran desarrollo capitalista y la
clase obrera se hubiera visto obligada a apoyar a la burguesia progresista instalada en
el poder por mucho tiempo. Nadie puede ignorar que la historia ha recorrido un camino
muy diferente.

El capitalismo atrasado de economia combinada marca a fuego toda la estructura
y el desarrollo del pais. La revolucién no puede menos que reflejarla y sera también
combinada. El proletariado en el poder -ya tenemos indicado que llegarda ahi como
caudillo de la nacidon oprimida- cumplird a plenitud las tareas democraticas (en este
sentido sustituird a la burguesia nativa), de manera que pueda transformarlas en
socialistas, pues no estd interesado en ninguna forma de opresién de clase y menos en
la explotacién de la clase obrera, que en esto se basa el capitalismo.

Se argumentara que estas condiciones objetivas (estructura econémica de la sociedad)
estaban ya presentes en 1952 y que, por tanto, los explotados debian tomar el poder.
Se puede decir que la insuficiente evolucién de la
conciencia de ciase del proletariado impidié que este objetivo estratégico se materalizase.
Este hecho condiciond la politica del partido obrero.

La situacion politica que vivimos actualiza la revolucion y dictadura proletarias. Pese
a que se trata de materializar las tareas democraticas, la revolucidon que debe realizarse
no sera la repeticion de la de 1952, sino otra cualitativamente diferente. Consumada por
la nacién oprimida bajo la direccion del proletariado, es decir, mayoritaria y de ninguna
manera limitada a la accion de esta Ultima clase minoritaria, instaurara la dictadura del
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proletariado asentada en los érganos de poder de las masas.

El proceso revolucionario actual tiene lugar en condiciones infinitamente mas elevadas
que las de 1952. Esta diferencia esta determinada por la evolucién operada

en la conciencia oe clase del proletariado, a partir de la experiencia vivida bajo las
traiciones y frustraciones de los go biernos movimientistas. La solucién revolucionaria
de los problemas ha pasado integramente a manos de la clase obrera.

Los explotados ya nada esperan de la burguesia nativa y deseperadamente buscan su
propio camino y sus propias respuestas a la crisis imperante. La independencia de clase
se traduce en la formacion del partido del proletariado y su fortalecimiento es cada dia
mas evidente.

El POR ha venido hasta ahora enarbolando desafiadoramente la bandera de combate
del asalariado y luchando por educar y organizar a los explotados en la lucha por la
conquista del poder. La vanguardia revolucionaria ha madurado juntamente con la clase
y tiene capacidad de dirigir la lucha hacia la victoria.

La experiencia del partido pasa por la experiencia de la Asamblea Popular, una
organizaciéon soviética que deliberadamente se proyecté hacia la dictadura del
proletariado.. Se sabe qué caminos recorreran los explotados para libertarse, que
tendran que pasar inevitablemente por la insurreccién y que no podran menos que
forjar su propia organizacion estatal, la dictadura del proletariado.

Si la condicion objetiva (econdmica) para la revolucion estd madura, también esta
madurando el factor subjetivo (partido) en la lucha diaria de los trabajadores por sus
propios intereses. Esta maduracién no puede menos que significar el aplastamiento
politico de las otras organizaciones de izquierda que se han desplazado hacia la trinchera
burguesa y de la odiosa burocracia sindical, corrupta y reaccionaria, que tan cinicamente
sirve al enemigo de clase.
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Capitulo V

NUESTROS CRITICOS

8. EI POR, siguiendo la tradicion bolchevique, va dejando en letras de molde el testimonio
de su pensamiento y de su accién, de su evolucion ideoldgica, de la autocritica de sus
errores y de la acerba critica que hace de sus adversarios.

El marxismo desde que penetro en las masas se ha tornado creador y enriquece la
teoria a través de la asimilacion critica de lo que hacen aquellas. El trotskysmo aparece
como insustituible en este proceso.

Repetimos, el POR en el seno de las masas, junto a ellas, ha cometido muchos errores
tacticos y no pocos han sido rectificados autocriticamente antes de que los adversarios
hubiesen tenido ocasidon de reparar en ellos. Eso es lo que sucedié en el caso del frente
unico proletario. Otras veces ha sabido reconquistar las consignas bolcheviques y darles
su verdadero contenido revolucionario, como se constata a través de la elaboracion de
las ideas alrededor del frente antiimperialista, como la gran tactica de la época presente
en los paises atrasados, contribucién que no ha podido ser entendida hasta ahora por
los llamados revolucionarios del exterior.

Los criticos del POR son de todo pelaje: los que se dicen seguidores de Trotsky, los
mas limitados y estupidos; los marxistas (o socialistas) democraticos que repudian su
apego al totalitarismo de la dictadura del proletariado, que les parece del todo superada
en esta época de la vigencia de una ilimitada democracia; los nacionalistas lo acusan de
ser el autor del debilitamiento de los gobiernos burgueses antiimperialistas y algunos
inclusive de no haber sabido meterse en el vientre del enemigo de clase para convertirlo
en socialista; el oficialismo, los agentes del imperialismo y de la empresa privada, lo
sindican de enturbiar la mente de los obreros y asi’ impedir que se hagan exprimir en
silencio la plusvalia, con la utopia de la revolucion proletaria.

El mas conspicuo de nuestros criticos ha resultado nada menos que Laborio Justo
(Quebracho), que en su pais no pudo poner en pie un grupo medianamente importante.
Su acertada llamada de atencidn acerca de la vigencia en la Argentina del problema de
la liberacidn nacional (aunque en su analisis hay una fuerte inclinacidén stalinista) ha
quedado totalmente opacada por su megalomania enfermiza y delirante, por su miedo
fisico a la persecucién y por tanto a la militancia. Escribe para la exportacion y en su
pais ha llegado al extremo de ocultar el nUmero de su teléfono. Su egolatria se solaza
lanzando libros contra el “egocéntrico” Trotsky (le acusa de haber escrito “Mi Vida”,
pero él tiene una autobiografia curiosa llamada “Prontuario”) y llegd un momento en
que planted la disolucién o destruccion de la Cuarta Internacional para poner en pie una
Quinta. En fin, se trata de un residuo de las viejas y superadas disputas interminables
entre los grupos trotskystas argentinos.

Este sefior ha escrito un libro sobre la revolucion boliviana, remarcable por la enorme
cantidad de documentacién acumulada, sobre todo alrededor de la actividad del POR,
y donde plantea la peregrina tesis de que en 1952 la clase obrera no tomd el poder
porque el trotskysmo no lanzé la temeraria consigna oportunamente, tal vez semejante
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a su grito histérico de “muera el imperialismo” cuando Roosevelt visitaba la Argentina,
etc. La grave sindicacion, infundada del todo desde el punto de vista marxista, fue

repetida por todos los que querian oponer reparos al POR boliviano, entre ellos por
el aventurero Moreno, adorador del trasero del peronismo y eterno mecenas de sus
cuatro discipulos criollos que merodean por todos los pasillos imaginables en busca de
audiencia.

La lucha contra el revisionismo pablista y que inicialmente encontré en Bolivia un
frente Unico férreo, logrd estructurar su propia fraccion a través de la corrupcion y del
soborno. El POR denuncié a los enemigos del trotkysmo y éstos desde entonces no
cejan en su empeno de difundir por el mundo entero acusaciones, calumnias, leyendas
y todo lo que puede opacar la gradiosidad de los luchadores que han dado tantas
victorias y glorias al trotskysmo internacional.

Los pigmeos, las sectas, los grupusculos que buscan cobrar alguna notoriedad,
recurren al facil expediente de reproducir los ataques contra el trotskysmo boliviano
que lanzan pablistas, revisionistas de toda laya e inclusive los nacionalistas. Ese es el
caso del casi ya desaparecido Partido Obrero Intemacionalista de Italia, del Workers
Power de Inglaterra, de los cendculos “espartaquistas” de diferentes lugares, muchos
de ellos adoptan una actitud francamente provocadora.

El mas fuerte de nuestros adversarios, el pablismo, que no tuvo el menor reparo
de arrojar por la borda el programa de Trotsky para sumarse a la pequefia burguesia
aventurera y hacerse foquista, ha acabado en Bolivia de manera lamentable, barrido
por la historia después de la “gran y valerosa aventura” del asalto a’la gasolinera de
Villa Fatima. En esta hazana queda sintetizado todo lo que es y lo que puede dar el
pablismo.

El trabajo que el lector tiene entre manos no es una creacién inédita, sino apenas una
sistematizacién de la enorme cantidad de material publicado por el POR respondiendo
a sus ocasionales detractores. Pese a este hecho, que la honestidad intelectual obliga a
tener en cuenta, retornan al ataque una y otra vez, repitiendo la monétona musi- quilla
de siempre. Para ellos nuestro desprecio.

Ahi estan los pigmeos y los batracios en su inutil empeno de emprender el vuelo
de aguilas. EI POR emerge como el paladin de la revolucién proletaria, como el faro
que concentra la atencién de los explotados y es su guia segura. La victoria de los
explotados sera su victoria.

El stalinismo también ha acentuado sus ataques en el Ultimo tiempo. Es la respuesta
de quienes sangran por la herida frente a la critica acerba del trotskysmo sobre su
conducta contrarrevolucionaria en el gobierno.

En fin, esperemos que los acontecimientos histdricos den su veredicto acerca de la
politica del Partido Obrero Revolucionario.

El imperialismo y la reaccién utilizan los servicios de algunos “indigenistas” para
combatir al POR, que lo saben su peor enemigo. Estas gentes van repitiendo una serie
de calumnias y patrafas: sostienen que propone que los campesinos sean expulsados
de las ciudades, que los trotskystas viven en los barrios residenciales, que no hablan las
lenguas autdctonas, que son gamonales y otras tonterias por el estilo que no merecen
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ningln comentario.

¢Y los presuntos revolucionarios, qué dicen? Que nos hemos olvidado de la coyuntura,
de la tactica y que sdlo miramos la finalidad estratégica. Si ésta es correcta es claro que
encontrara la tactica que le corresponda. La objecion, aparentemente inofensiva,

es propia de quienes reptan a los pies de la burguesia en busca de colarse al gabinete
ministerial, de justificar su cretinismo parlamentario o su miserable existencia.

Corresponden a quienes han sustituido el socialismo por la democracia burguesa.

También los criticos pueden equivocarse al juzgar la conducta de los partidos y sus
posiciones ideoldgicas, pero si son marxistas, si realmente estan entroncados en las
masas, aprenderan muchisimo del pensamiento y de la actividad de otros revolucionarios.
Nuestros criticos han dado pruebas de su incapacidad organica para aprender de la rica
experiencia boliviana, Unica en muchos aspectos, esto porque nada tienen que ver con
la clase obrera ni con la revolucidén. Se presentan como providenciales, excesivamente
subjetivistas (idealistas, lo que ya se puede notar en Justo) y paternalistas. Siguen
siendo los gringos que creen poder colonizarnos pol itica e ideoldgicamente. Estan
equivocados de medio a medio, si fueran revolucionarios

tendrian que saber sacar las ensefianzas de lo que hemos hecho juntamente con las
masas explotadas, tendrian que aprender a valorar criticamente nuestras elaboraciones
tedricas. Ensefian los que han penetrado profundamente en el proceso revolucionario
como los trotskystas bolivianos y no los trotamundos en busca de notoriedad, los
enfermos de exitismo barato.
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Capitulo VI

EL "NACIONALISMO” DEL POR

9. El marxismo ensefia que la revolucion es un fendmeno nacional por excelencia,
profundamente entroncado en la historia, en las particularidades nacionales, en la
economia, en fin, en la cultura de un determinado pais. Por esto mismo es un proceso
excepcional, Unico e inédito, que no se lo puede exportar, calcar o uniformar.

Esta revolucién, hecha por la mayoria nacional, seria inconcebible sin la mediacién
de la teoria, en nuestro caso la teoria de la revolucion boliviana. Esto quiere decir
que el marxismo, como método, nos sirve para conocer una realidad, penetrar en
ella y transformarla, que es esto lo que hace el partido del proletariado, proceso en el
que se transforma él mismo. El conocimiento de una realidad concreta se enriquece
gracias a la experiencia mundial de la lucha de clases. Esa teoria de la revolucion de un
determinado pais, cuya elaboracion se ve facilitada por la existencia de documentos de
valor mundial que sistematizan y aplican las leyes generales de la revolucién en nuestra
época (“"Manifiesto Comunista”, “Programa de Transicion de la Cuarta Internacional”,etc),
se traduce en un programa partidista, que constituye la asimilacion critica, de toda la
experiencia mundial y nacional de la lucha de clases, el conocimiento de la realidad
nacional, de su cultura, de su historia, de su economia, de su politica, de la mecanica
de las clases sociales,etc), el enunciado de la estrategia del proletariado traducida en
una férmula gubernamental.

Este programa también es Unico, no se lo puede suplir copiando el del pais vecino o con
el argumento infantil de que ya existen programas insuperables como el “"Manifiesto” o
el “Programa de Transicion”. Tratandose de estos ultimos documentos hay que decir que
aun falta que sean concretizados y aplicados a una determinada realidad; de ellos se
aprenderd, sobre todo, el método marxista. Los grupusculos presuntamente marxistas
y trotskys- tas que pululan en el exterior sélo podran ser considerados como partidos
si logran elaborar programas para la revolucién que pretenden acaudillar, mientras
tanto no serdan mas que cenaculos condenados a dividirse, subdividirse, fusionarse
y, finalmente, desaparecer sin dejar la menor huella. Es lamentable el espectaculo
de paises en los que han habido infinidad de grupos trotskystas desde hace cerca de
cuatro décadas y que carecen inclusive de tradicion ideoldgica y politica.

Trotsky, en su biografia de Lenin, dice que la aparicidon de la socialdemocracia en
Rusia importo “el nacimiento del marxismo ruso” (no del marxismo en general, sino de
uno aplicado a un determinado pais). Las leyes generales del desarrollo de la sociedad
capitalista han sido enunciadas hace mas de una centuria, pero esto no supone que ya
esta verificada su concretizacion en todos los paises. El mismo Trotsky afade un poco
mas adelante que “ iCuan ingenua es la creencia en el nacimiento espontaneo de las
ideas!” Para que el marxismo penetre en este o aquel medio se precisan de una serie
de circunstancias objetivas y materiales, “en un determinado encadenamiento y en una
relacion determinada”. No debe olvidarse que las ideas estan socialmente condicionadas;
que “antes de convertirse en causa de los hechos y de los acontecimientos, aprecen
COmMoO su consecuencia”.
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Hay, pues, un marxismo boliviano, que histéricamente aparece con la “Tesis de
Pulacayo”, momento en que emerge la vanguardia obrera consciente. Ese documento
sindical ha transformado al POR.

Cuando hemos sostenido estas ideas, que no se apartan un apice del marxismo, se ha
respondido que el POR es un “partido nacionalista” y que reniega del internacionalismo.
Bien seguro que el marxismo boliviano forma parte del movimiento revolucionario
socialista mundial, porque en nuestra época no puede concebirse ninguna otra forma
de profunda transformacién de la sociedad.

Tampoco existe la revolucién simultanea en todos los rincones del mundo, esto por
la tremenda desigualdad que impera en el desarrollo de la conciencia de clase del
proletariado de los diferentes paises. La clase obrera es internacional (apenas la replica
en el campo social del caracter mundial de la economia de nuestra época), pero no puede
menos que actuar dentro de las fronteras nacionales y sera en este escenano limitado
que comenzara la revolucién proletaria, destinada a proyectarse internacionalmente.

Una serie de circunstancias hitoricas y politicas, en cuya existencia ha temido mucho
que ver el pensamiento vigoroso y revolucionario de Ledn Trotsky y casi nada la
mediocre y gris repeticion del mismo por parte de sus seguidores, han determinado que
la posibilidad de la revolucién proletaria (no estamos diciendo que estallara fatalmente
en determinada fecha) se proyecta mas proxima en Bolivia que en los otros paises, al
menos latinoamericanos. El movimiento revolucionario boliviano es cualitativamente
diferente al centro americano, por ejemplo, porque se ha estructurado alrededor del
liderazgo de la clase obrera. Lo correcto en estas condicione, seria que los efectivos
y recursos del movimiento Trotskysta internacional se proyecten sobre Bolivia, si no
procede asi se estd adoptando una conducta en contra de la revolucion. Creemos
que nadie dudara que la victoria del proletariado boliviano fortalecera al movimiento
nvolucionario mundial. Si alguien nos dijese que; dejemos de trabajar en Bolivia para ir
a otro pais a iniciar un movimiento revolucionario nos negariamos de plano; sabemos
que la derrota en el pais altiplanico seria la derrota del trotskysmo mundial.

La revolucion boliviana puede triunfar inclusive en caso de no existir una internacional
revolucionaria (mejor si existe), pero su consolidacién y desarrollo posteriores se verian
seriamente comprometidos dentro de la Ultima variante: el aislamiento puede ocasionar
su fracaso o su degeneracién, cosa que ciertamente no deseamos.

Queremos decir que actualmente trabajamos en favor del Partido Mundial de la
revolucién socialista, que mas facilmente se estructurard partiendo de un poderoso
partido boliviano. Constituye una postura infantil el sefialar un calendario para el
desarrollo de la revolucién o sostener que determinado continente o pais estan
predestinados para iniciar el proceso de destruccién del capitalismo. No suscribimos
ninguna de estas tonterias. Por nuestra parte, cuando estén dadas las posibilidades
proyectaremos internacionalmente nuestra lucha revolucionaria.

Una vigorosa Cuarta Internacional puede estructurarse mas facilmente teniendo
como base la experiencia boliviana, aprendiendo de ella lo que merece aprenderse
y generalizando sus lecciones. Por esto mismo hay que contribuir a la victoria de la
revolucién en el pais altiplanico.
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